1. fejezet

Elméleti alapok — A tudasszerkezet széasszociacioval torténé meghatarozasanak
szakirodalmi attekintése

Ebben a fejezetben roviden attekintjik a modszer elméleti alapjait, megvalositdsanak
lehetdségeit, majd a nemzetkdzi és hazai szakirodalom eredményeit szintetizaljuk.

Az 1.1. alfejezet a tudasszerkezet rovid bemutatasardl és modellezésének néhany
lehetdségérdl szol.

Az 1.2. alfejezetben réviden attekintjik a sz6asszociacio pszicholdgiai, nyelvészeti és
oktataskutatasi vonatkozasait.

Az 1.3. alfejezetben mutatjuk be a sz6asszociacios tudasszerkezet-vizsgalat Iényegét, 1épéseit,
kitérve fontos technikai vonatkozasokra is.

Az 1.4. alfejezet izelit6t ad az ebben a témakdrben késziilt kiilfoldi kutatasokbdl, és —
reményeink szerint — teljes listat a hazai kutatdsokat bemutatd publikaciokbol.



1.3. Szbasszociaciobdl tudasszerkezet

A sz0Oasszociacios tudasszerkezet-vizsgalat tobb mint 50 éves maultra tekint vissza. Ebben a
torténetben mérfoldkének szamit Shavelson (1974) tanulménya, amely a kognitiv
pszichologia és a természettudomanyos oktataskutatas egyik alapmiive. A cikk azokat a
modszereket vizsgalja, amelyekkel feltérképezhetd, hogyan strukturaljak és taroljak a didkok
az emlékezetiikben a tananyag bels6é 0sszefiiggéseit. Az alkalmazott mdodszerek kozott (pl.
kartyarendezés, fogalmi térképezés) szerepel a szabad sz6asszociacio is.

A modszer azon a pszicholdgiai alapvetésen nyugszik, hogy emlékezetlinkben a fogalmak
nem egymastol elszigetelten, hanem egy szemantikai hal6zatban helyezkednek el.

- Ha két fogalom kozott erds a kapcesolat a didk fejében, akkor az egyik fogalom
elhangzasa szinte azonnal aktivalja a masikat.

.....

tanul6 mentalis struktdrajaban (1.3.1. abra).
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1.3.1. dbra. A hivoszavakra (,,alma” és ,, korte”) kapott kozés asszociaciok szamabol
kovetkeztethetiink a két hivoszo kozotti kapcsolat erdsségére.

A tovabbiakban részletesen attekintjik a sz6asszociacios tudasszerkezet-vizsgalat 1épéseit és
az eredmények értékelését.

1.3.1. A vizsgalat lépései

1.3.1.1. A temakor és a hivoszavak meghatarozasa

Eldszor el kell donteniink, hogy milyen célbdl végezziik a tervezett vizsgalatot. Ki kell
valasztani a témakdrt és ahhoz 3-12 hivosz6t (ingerszét). A hivoszavak (fogalmak) azok
legyenek, amelyek egymassal vald kapcsolodasanak erésségére vagyunk Kivancsiak.
Lehetdleg ne csak fonév szerepeljen a hivoszavak kozott.



1.3.1.2. Az adatfelvétel modja

Az adatfelvételt vagy magunk végezziik, vagy lehetdleg olyan személy (pl. pedagdgus)
végezze, akit el0zetesen erre felkészitettiink. Nagyon fontos, hogy az adatfelvételt végzo
személy csak technikai informaciokat kozolhet a tanulokkal, még utalasokkal (,,emlékezzetek,
mit tanultunk errdl””) sem befolyasolhatja a valaszadast.

Az adatfelvétel leggyakrabban irasban torténik. Ilyenkor célszeri kis lapozhato flizetecske
lapjainak tetejére irni a hivoszot és alatta jel6lni a valaszszavak helyét. (A kipontozott sorok
szamaval limitalhatjuk az asszociaciok szamat.) A valaszaddsra mindig meghatarozott id6 (pl.
fél perc, legfeljebb 1 perc) all rendelkezésre, utdna lapozni kell a kovetkez6 hivoszora, és
visszalapozni mar nem szabad. Mivel az egyes hivdszavak is befolyasoljak a tébbi hivdszora
adott valaszokat, ezért a hivoszavak sorrendje mas és mas legyen a kiilonb6z6 tanuldk esetén.
Arra is hivjuk fel a tanulok figyelmét, hogy szavakat (esetleg rovid szokapcsolatokat) irjanak,
de semmi esetre sem teljes mondatokat.

Ma mar hozzaférhet6 az adatfelvétel online modszere is (lasd pl. Czékméan és mtsai, 2017).

Bizonyos esetekben (pl. 6vodasok, kisiskolasok esetében) csak a szobeli adatfelvétel
alkalmazhatd. llyenkor a valaszokat hangfelvételen rdgziteni kell, majd — a varhat6an tobbé-
kevésbé Osszefiiggd szovegeket 1ényeges szavakra bontani, és utana rogziteni pl. egy Excel-
tablazatban.
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1.3.2. abra. Példa a valaszok Excel-tabldzatban valo rogzitésére (a hivoszavak vastag betiivel
szedve)

Akar irasban, akar szoban torténik az adatfelvétel, az asszociacidkat célszerii egy Excel-
tablaban rogziteni és elokésziteni az elemzésekre (1.3.2. tablazat).

1.3.2. Az adatok feldolgozasa

1.3.2.1. A hivoszavak kozotti kapcsolat erdsségének meghatarozasa

A vizsgalt fogalmak (hivoszavak) kozotti kapcsolat er@sségét — elso kozelitésben —

jellemezhetjiik a két hivoszora kapott kozos asszociaciok szamaval (az 1.3.1. dbran szerepld
példa esetében ez: 0; 1; 3).



A korébbi pszicholingvisztikai kutatasokbol (pl. 1.2.2. alfejezet) tudjuk, hogy az asszociaciok
sorrendje egyaltalan nem mindegy. A legerdsebb kapcsolat mindig az ingerszoé és az elsd
asszociacio kodzott van, és az asszociacios sorban haladva a kapcsolat eréssége egyre csokken.

A hivészavakra kapott asszociaciokat paronként 6sszehasonlitjuk. A legtébb asszociaciot
tartalmazo lista els6 fogalma — maga a hivofogalom (A) — kapja a legnagyobb rangszamot, a
tobbi fogalom pedig egyre csokkend rangszamot kap, és a legutolso asszociacio kapja az
egyes rangszamot. Hasonloképpen jarunk el a mésik lista (B) esetén is, de a rangszamok
kiosztésat itt is az elobbi rangszammal kezdjlik, mivel a két lista viszonylatdban a leghosszabb
lista ennyi fogalmat tartalmaz. Ennek megfeleléen maga a hivofogalom kapja a legnagyobb
rangszamot, majd egyre csokkend rangszamok kovetkeznek. Ezutan a két listaban kdzdsen
elé6forduld fogalmak rangszamait paronként 6sszeszorozzuk és Osszegezziik, majd elosztjuk a
teljes egyezésnek megfeleld szorzatosszeg eggyel csokkentett értékével. Az igy kapott
hényados 0 és 1 kdzé esik, és értéke minél nagyobb, annél szorosabb kapcsolat van a két
vizsgélt hivéfogalom kdzott. Ez a hanyados, az an. kapcsolati egyditthatd (relatedness
coefficient, RC) jellemzi a két hivo fogalom kozotti kapesolat erésségét (1.3.3. abra). A
szamitas részletes és szemléletes leirdsa olvashatd Kovéacs (2024) tanulmanyaban.
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1.3.3. &bra. Az ,,iddjards” és az ,,esé” hivofogalmak kozotti kapesolati egyiitthato
megallapitasa (Daru és Toth, 2014b)

Megjegyezziik, hogy a kapcsolati egyiitthatd ilyen modon torténd szamitdsa elészor Garskof
és Houston (1963) kdzleményében szerepelt. Bar azéta torténtek kisérletek a rangszamok mas
modon torténd kiosztasara (White és Gunstone, 1992; idézi Cardellini, 2008), Cardellini
(2008) tanulméanyaban kimutatja, hogy kiilondsen nagyon eltérdé hossziisagu asszociacios
sorok esetén az eredeti Garskof-Houston-féle szamitast érdemes kovetni. (Az ebben a
kotetben szerepld tanulmanyokban mi minden esetben ezt a szdmitasi modot alkalmaztuk.)

A Garskof-Houston-féle kapcsolati egyiitthatd meghatarozasa legegyszeriibben szamitogépes
programokkal térténhet. Mi az egyik szakdolgozé hallgatonk (Bodnar Eszter) altal készitett
Orakulum nevii excelprogramot hasznaltuk, amely egyszerre 12 hivoszo kézotti kapcsolati
egyiitthatok megallapitasat teszi lehetéveé (1.3.4. bra). A program gyenge pontja, hogy az
asszociaciok tablazatba irasa soran a szovégekre illesztett szokozoket is karakterként kezeli,



és ez meghamisithatja a szamitast — ahogy erre Kovacs Mihaly (Eszterhazy Karoly Katolikus
Egyetem) a program hasznalata soran ramutatott.

1 hivészé 2 hivoszo 3 hivoszo 4 hivoszé 5 hivaszé 6 hivoszo 7 hivoszo 8 hivoszoe 9 hiveszé 10 hivoszo 11 hivészé 12 hivészo
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Legkisebb Molekula Atom lon Tobb Kizdrolag Tobb Negativ Pozitiv

Részecske Elektromos  Molekula  Két Atom Egyfajta KUlonbozd Elektromos Elektromos

Egység Toltés Elektromos Tobb Kovalens kai Atom Elem Taltés Toltés

Elem Elveszit Toltés Atom (Osszekapcsa Oxigénme Atom Atom Atom
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1 3 4 5 1] 7| 8| 9 10 11 12

1 0.2 0.18 0.13 0.24 0.135 0.22 0.13 0.13 0] 0 0
2 0.65 0.63 0.41 0.33 0.26 0.57 0.57 0] 0 0
3 0.38 0.35 0.28 0.22 0.31 0.32 0] 0 0
4] 0.6 0.3 0.44 0.4 0.4 0] 0 0
5 0.36 0.6 0.1 0.1 0] 0 0
6 0.17 0.08 0.0% 0] 0 0
7 0.08 0.08 0] 0 0
8 0.68 0] 0 0
9] 0] 0 0
10 0 0
11 0
12

1.3.4. &bra. Példa a kapcsolati egyutthaté szamitasara az Orakulum programmal 9 hivoszo
esetén.

Kovécs Mihaly jovoltabol 1étezik mar egy masik, nagyobb teljesitményii program is, egy
LibreOffice-hoz irt RC_Calculator makrd, amely az el6bb emlitett problémat kezeli, és mind
a szoeleji, mind a szovégi szokozoket levagja a szamitasok elvégzése elott (Kovacs, 2024).

1.3.2.2. A kapcsolati (fogalmi) halé megrajzolasa

Az egyes tanulokra szamolt kapcsolati egyutthatok alapjan megrajzolhatjuk a tanul6
tudasszerkezetére jellemz0 kapcsolati halot. A vizsgélt csoportra jellemzd kapcsolati halot
pedig az egyes tanulok esetén meghatarozott kapcsolati egyitthatdk atlaganak képzése utan
adhatjuk meg.

A kapcsolati halé megadéasanak kétféle modja lehetséges:

- Az abrén (gréfon) feltlintetjiik az 6sszes kapcsolatot, melynek RC értéke 0-nal nagyobb, és
az egyes fogalomparokat 6sszeko6td vonalra irjuk a kapcsolati egytthatd ertékét (1.3.5. abra).
Ez az abrézolasmaod — kilénosen sok kapcsolat esetén — meglehetésen nehezen attekinthetd,
ezert ritkan — esetleg kevés (3-4) hivoszé esetén — alkalmazzuk.
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1.3.5. abra. Egy kapcsolati halé a kapcsolati egyttthatok (RC) feltlintetésével.

- Az dbréan csak a nagyobb erdsségili kapcsolatokat tiintetjiik fel kiillonb6z6 vastagsagl
0sszekotd vonalakkal. Ehhez Un. szakitasi pontokat kell meghatarozni, azaz meg kell
allapitani, hogy milyen kapcsolatiegyutthato-tartomanyt milyen vastagsagu vonallal jeldlink.
Egy ilyen eset — amikor a kapcsolatiegy(tthatd-tartomanyt 5 részre (0-0,04; 0,05-0,09; 0,10-
0,19; 0,20-0,39; 0,40-1,00) osztottuk fel — lathat6 az 1.3.6. abran. Sajnos, a szakitasi pontok
meghatarozasara nincs nemzetkdzileg elfogadott standard.

Lehetséges olyan is, hogy a kapcsolati egyutthatok atlaga és szorasa alapjan jeloljik ki a
szakitasi pontokat (pl. 4 tartomany: atlag-szoras; atlag; atlag+szoras). Mivel a kapcsolati
egyltthatdk atlaga altalaban rendre kisebb — z6mében jéval kisebb -, mint 0,5, ezért reélisan
csak két szakitasi pont hatarozhaté meg ezzel a mddszerrel: atlag; atlag+széras. llyen méddon
meghatarozott szakitasi pontokkal dolgozva kaptuk az 1.3.7. abrén lathato tudasszerkezetet.

Bizonyos esetekben attekinthetobb, konnyebben értelmezhetébb kapcesolati haldhoz jutunk, ha
csak a legerdsebb kapcsolatokat (pl. a legerésebb 6 kapcsolatot) tiintetjiik fel — esetleg azok
koziil is kiemelve a legerGsebbet. Ilyen modon kapott fogalmi halét lathatunk az 1.3.8. abran.

Milyen informéacidkhoz juthatunk a kapcsolati halok elemzésével?

- Megallapithatjuk a kapcsolatok szamat es ezeket Gsszehasonlithatjuk més esetekben
halok kapcsolati szamaval.

- Megallapithatjuk az izolalt fogalmakat, az egymastol elkiiloniilé fogalmi egyltteseket.

- Megallapithatjuk a fogalmi halo kdzponti fogalmat, azaz a legtobb kapcsolattal
rendelkezd fogalmat.
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1.3.6. abra. A kapcsolati halo egy lehetséges dabrazoldsa (jobb felso sarokban a szakitdasi
pontok lathatdk).
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1.3.7. abra. A kapcsolati halé az atlag (0,081) és a szdras (0,072) alapjan meghatarozott
szakitasi pontokkal.

Gyodgyszer




a\

Gyogyitas

Gydgyszer
Egészséges
taplalkozas

1.3.8. abra. A hat legerdsebb kapcsolat feltiintetésével nyert kapcsolati halo (vastag vonal:
legerdsebb kapcsolat; vékony vonal: a tovabbi ot legerdsebb kapcsolat).

A kapcsolati halok szempontjabol dontd fontossdgu a szakitasi pontok meghatarozasa. Noha
erre vonatkozéan semmifélen nemzetkozileg elfogadott standard nem létezik, tapasztalataink
alapjan a kovetkezdket javasoljuk:

- Haaz értelmezes (pl. két vagy tobb csoport 6sszehasonlitasa) soran nem csak a
legerésebben kapcsolodo fogalompdarokra, hanem azok kapcsolati erdsségére 1s
szlikségiink van, akkor a szakitasi pontok egységes alkalmazésa a célszerti.

- Minden mas esetben (pl. eltéré6 modon kapott kapcsolati halok Gsszevetése esetén)
célszerlibb a szakitasi pontokat kapcsolati halonként megallapitani vagy a kapcsolati
egylitthatok atlaga és szorasa, vagy a kapcsolatierdsség sorrendje alapjan.

Bizonyos — elsésorban abrazolastechnikai — szempontbol olykor elonydsebb lehet a két
hivoszé kozotti kapesolat erdssége (-) helyett azok ,,tdvolsdgat” megadni. Ezt a ,,tavolsagot”
Ugy kaphatjuk meg, hogy a kapcsolati egytthatdt kivonjuk 1-bél. A tavolsagi matrixbol
ugynevezett hierarchikus klaszteranalizissel (Hierarchical Cluster Analysis) készithet6 el a
kognitiv struktura vizualis térképe. Ennek a végterméke a dendrogram (fa-diagram), amely
szemléletesen mutatja meg, hogy a diakok elméjében mely fogalmak kapcsolédnak dssze a
leggyorsabban, és melyek alkotnak kilonallé gondolati egysegeket (Shavelson, 1974).

Nézziik ezt a klaszteranalizist az el6z6 példankon — a ChatGPT segitsegével (1.3.9. s 1.3.10.
abrak)!

Figyelem! A ChatGPT hasznalatat el6zetes vizsgalatokra, tajékozodo elemzésekre javasoljuk,
nyelvi modell Iévén az altala generalt paraméterek, értékek (klaszterhatarok és
tavolsagértékek) statisztikailag nem minden szinten ellendrzottek.
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1.3.9. A klaszterelemzés eredményeként kapott dendrogram (ChatGPT).

A dendrogram varhaté 6sszevonasi sorrendje

. orvos és gyogyitas (0,75)

. betegség és gyogyszer (0,82)

. A két klaszter egyesiil, mert a gyogyszer-gyogyitas tavolsag kicsi (0,84).
. egészség és egészséges taplalkozas alkotnak kiilén klasztert (0,89).

. Végll ez a két nagy klaszter kapcsolodik ssze.

Ha két klasztert valasztunk

1. klaszter
orvos
gyogyitas
gyogyszer
betegség
2. klaszter
* egészség
* egészséges taplalkozas
Ez az eredmény tartalmilag is jol értelmezhetd: az els6 klaszter a betegség kezeléséhez és az egészséqgiigyi

ellatashoz, a masodik pedig az egészségmegorzéshez kapcsolédo fogalmakat foglalja Gssze.

1.3.10. A klaszteranalizis eredményének értelmezése a ChatGPT szerint.

Ujabban Kovacs (2025) kisérletezett azzal, hogy az RC-k kihagyasaval, a mesterséges
intelligencia segitségét kérte a fogalmi halo elkészitéséhez. ,,Mivel a Garskof—
Houston-egyiitthat6 kiszamitasa idéigényes folyamat, ezért felmeriilt a kérdés, hogy vajon a
szdasszociacios tesztek egyszeriibben, de mégis megbizhatoan elemezhetdk-e, hogy
kdnnyebben hasznalhatok legyenek a tanarok mindennapi munkajaban. Mivel az informacio
szOveges alapu, egy nagy nyelvi modell (LLM) hasznalata az elemzésben érdekes
lehetdségnek tiint. Mivel nem kértem engedélyt arra, hogy a tanulok valaszait olyan
mesterséges intelligencianak adjam at, amely tanulhat bel6liik, etikai okokbol csak egy
gyengébb, sajat szamitdgépemen futdé modellt hasznalhattam, amelyt6l nem varhat6 nagy
pontossag.” (Kovéacs, 2025:3.0.) Az eredmény azonban szdmos pontatlansagot, hidnyossagot
tartalmazott. Ennek ellenére ez egy nagyon igéretes technikanak ttinik.



1.3.2.3. Az asszociaciok elemzése

Az egyes hivoszavakra kapott asszociaciok elemzése szamos lehetéseget kinal a kutatod
szamara.

Erdemes megvizsgalni, hogy maguk a hivoszavak milyen hivoszéra és milyen gyakorisaggal
fordulnak el6 asszociacioként. Ez kiilondsen fontos megvizsgalni akkor, amikor arra is
kivancsiak vagyunk, hogy a hivoszavak mennyire képesek egymast kozvetleniil aktivalni. Az
1.3.11. abra egy ilyen kapcsolati halot tintet fel. Lathatd, hogy a repiilés hivdszora gyakori a
madar hivoszo asszociacioként, ugyanakkor a madar hivoszo sokkal ritkabban aktivélja a
repllés hivoszot. Ez az aszimmetria — bar kisebb mértékben — megjelenik a repilés —
repiilégép hivoszoparos esetében is. A levegd hivoszé — ritkan ugyan — aktivalja a madar
hivoszdt, a madar hivoszo viszont nem aktivalja a levegdt.

______ 11-20%
2. évfolyam — 21-40%

41-80%

Repiil6gép

1.3.11. abra. Egy példa olyan kapcsolati haléra, amelyben azt tiintetjik fel, hogy milyen
gyakorisaggal aktivaljak egymast a hivé fogalmak.

Mindenképpen célszerti kigylijteni fogalmanként, hogy milyen asszociaciok, milyen
gyakorisaggal aktivalodnak. Ezt meg lehet adni tablazatosan (pl. a leggyakoribb 5
asszociacio, vagy a 10%-os gyakorisagot meghalad6 gyakorisagu asszociaciok), vagy
asszociacios haloként (1.3.12. dbra), esetleg szofelhdként (1.3.13. abra).

Evfolyam Asszociacios halo
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1.3.12. dbra. A ,,szén-dioxid” fogalomra kapott leggyakoribb asszocidciok évfolyamonkénti
valtozasa (vékony vonal: 20-39% relativ gyakorisdag; vastag vonal: > 40% relativ gyakorisdg)
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1.3.13. dbra. Ovoddsok ,, csapadék” hivészéra adott asszocidciinak dbrdzoldsa széfelhében
(Daru és Toth, 2014).

Gyakran talalkozunk olyan fogalmi haldval is, amelyben a hivdszavak mellett/kdzott a
leggyakoribb asszociaciok is szerepelnek. llyenre példa az 1.3.14. abra. Az ilyen komplex
asszociacios halok nagy elénye, hogy megmutatjak, milyen asszociaciok képezik az egyes
fogalmak kozott a kapcsolatokat. Ennek az abrazoldsmddnak van azonban egy hatranya: sok
asszociacio, illetve hivoszo esetén nehezen attekinthetd.

Azt azonban valéban nem art tudni, hogy milyen asszocidcidk kapcsoljak 6ssze a vizsgalt
fogalmakat. Ebbol a szempontbol azonban nem elegend6 annak ismerete, hogy egy-egy k6zos
asszociacio milyen gyakorisaggal fordul el — ahogy azt a komplex asszociacios haldknal
lathatjuk —, hanem azt is figyelembe kell venni, hogy a kézds asszociacié hanyadik helyet
foglalja el a hivoszora adott asszociaciok soraban. Egy asszocidcio kapcsolo erdsségét
(relatedness strength, RS) tehat a gyakorisag és a rangszam egyuttesen hatarozza meg.
Szamitasat lathatjuk az 1.3.15. dbran. Egy ilyen kapcsolati hal6t mutat az 1.3.16. abra.
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1.3.14. abra. Példa egy komplex asszociacios haléra (Kluknavszky és Toth, 2009).

A kozo6s asszociaciok kapcsol6 erGsségének (RS) szamitasa

Az asszociacio

egyben hivoszo is:
A-B
n(n-1)

Az asszociacido nem
hivoszo:
A-B
(n-1)(n-1)

= N W Bk 0o

rozsdasodas vas vas
bordé erds ‘ 4.6 0,80
vas fém ‘ 6-5
_szi]rke
Oreg kemény ‘
nehez
nenéz
‘ 3-1
E— — 0,12
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1.3.15. Példa az asszociaciok kapcsolo erdssegének (relatedness strength, RS) szamitasara.
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1.3.16. &bra. A kapcsolatokat alakito legfontosabb asszociaciok egy tanuldcsoport fogalmi

haléjaban (T6th, 2025).

Erdekes informéciokat lehet kapni az asszociaciok tartalmi elemzésébél is. Vizsgalhatjuk
példaul azt, hogy egy adott hivoszo altal aktivalt fogalmak mennyire relevansak a hivdszo
szempontjabol, vagy ugy is fogalmazhatunk, hogy a megértés szempontjabdl. (Erre majd
latunk egy kisérletet a 3.4. alfejezetben.) Ezt az értékelést Abraham és mtsai (1992) nyoman
végezhetjik el az 1.3.1. tAblazatban foglaltak szerint.

1.3.1. tablazat. Az asszociaciok tartalmi értékelése a megértés szintje alapjan

tévkéepzettel

szintli megértését, de tartalmaznak
helytelen, sok esetben tévképzetre utald
elemeket is.

Az asszociaciok kdzott vannak szakmailag
helyes, relevans elemek is, de az
asszociaciok tobbsége szakmailag helytelen,
fals.

A vélasz ugyan nem tartalmaz helytelen
elemeket, de nagyon szegényes, az elvarhato

A megértés szintje A pontozas kritériumai A vélasz
pontértéke
Nincs valasz Nincs valasz vagy 0
»hem tudom”, , nem hallottam még”, ,,nem
értem”.
Nincs megértés Nem a targyhoz tartozo, értelmetlen valasz. | 1
A fogalom ismétlése sz6bontassal vagy
toldalékolassal.
A fogalomhoz fonetikailag hasonlé valasz.
Helytelen vélasz A vélasz teljes mértékben helytelen. 2
Az asszociaciok semmiféle szakmai
értelemben relevans kapcsolatban nincsenek
a fogalommal.
Részleges megeértés A vélasz jelzi az adott fogalom valamilyen | 3




helyes valaszelemeknek legfeljebb
egyharmadat tartalmazza.

Részleges megértés A valasz tartalmazza a helyes vélasz 4
elemeit, de nem az 6sszest, hanem az
elvarhato valaszelemek egyharmadanal
tobbet, de legfeljebb kétharmadat.

Az asszociaciok mindegyike szakmailag
helyes és relevans, de szamuk kozel sem
tekinthetd megfeleldnek, fontos elemek
hidnyoznak.

Teljes megértés A vélasz a helyes megoldas majdnem 6sszes | 5
komponensét tartalmazza.

Az asszociaciok mindegyike szakmailag
helyes és relevans, és lenyegeben az 6sszes
fontos elem megjelenik a felsorolashan,
egészen pontosan az elvarhatd valaszelemek
kétharmadéanal tobb.

Ugyancsak egy lehetdség az asszociaciok tartalmi vizsgalatara azok kategorizalasa példaul a
fenomenografia elvei mentén. (Erre is mutatunk példat a 3.4. alfejezetben.)

A fenomenografia (phenomenography) egy olyan kutatasi modszer, amely azoknak a
mindségileg kiilonbozo utaknak az azonositasaval €s leirdsaval foglalkozik, amelyek soran az
emberek a koriilottiik 1évo vilag jelenségeit probaljak megérteni (Marton, 1981; 1986). A
fenomenografia alapvetése, hogy bar az egyének rendkiviil kiilonb6z6 tapasztalatokat
szereznek a kornyezd vilagrol, a mindségileg megkiilonboztethetd leirdsok szama véges. Az
elemzéshez a vizsgalt csoport valaszait 6ssze kell gytijteni, majd tobbszor értékelni és
csoportositani, hogy azonositsuk a minéségileg kiilonb6z6 leirasokat. Az azonositas soran a
kovetkez0 3 {6 elvre kell tekintettel lenni:

1. A kategoriakat a tanuldi valaszokbdl kell képezni. (Fliggetlentl attdl, hogy a téma
szempontjabol helyes vagy hibas, relevans vagy fals!)

2. A kategoridk nem lehetnek kdlcsondsen kizaré vagy egymasban foglalé kapcsolatban,
de egymastol kiilonbozonek kell lennitik.

3. A valaszok kelléen konkrétak legyenek ahhoz, hogy kategoridkba sorolhatok
lehessenek.

Véglil csoportosithatjuk az asszociaciokat aszerint is, hogy milyen nyelvi asszociacios
kapcsolatban allnak a hivoszdval (lasd 1.2. alfejezetben irottakat).

1.3.3. A szbasszociacios tudasszerkezet-meghatarozas kritikaja

A tanuldk tudasszerkezetének értelmezese és megjelenitése szempontjabdl néhany kutato a
maodszer kritikajat is megfogalmazta. Stewart (1979) szerint ez a modszer csak akkor
hasznalhato, ha a kutat6 a fogalmak szemantikai kozelsége irant érdeklddik, egyéb esetekben



hasznalhatatlan. Szintén kritizalja Shavelsonnak azt a feltevését, hogy a hosszu tavu
memoriabol eldhivott valaszok sorrendje a fogalmakon beliili €s fogalmak kozotti
struktaranak egy lényeges részét tiikrozi. Azt allitja, hogy Shavelsonnak ez a feltevése
logikailag tarthatatlan, ezért az adatok kutatok &ltali megjelenitése a kdvetkeztetések soran
hatalmas logikai beavatkozasokat igényel. Nagy (1983) elutasitja Stewart kritikait, és azt
allitja, hogy a szemantikai kozelséget kifejezd adatok megjelenitésének modszere nincs
nagyobb hatassal a tudasszerkezetre, mint a kutatok altal alkalmazott mas modszerek, és ezt a
késobbi kovetkeztetések indokoljak.



